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Abstract: This article reviews some of the studies based on current field research in
Romania. These studies seem to fall into two categories. The first one consists of
research using anthropological concepts and theories, but focused on processes and
groups in Romania. The most common topics are: migration; natural resources
administration and changes of property rights; ethnic groups; markets, exchange,
shopping and consumption; gender, body and the status of women. The second group
gathers research carried out by researchers from Romania on cultural spaces outside
Romania. Numerically fewer, such texts dealt with Romanian communities abroad,
clothing and culture or religious processes.
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Interesul pentru antropologia socialã poate
fi privit la noi, dar ºi în restul þãrilor din
Europa de Est, drept o formã culturalã globalã.
Existã antropologi occidentali, care, surprinºi
de interesul þãrilor din estul Europei pentru
antropologie, considerã într-o notã uºor
ironicã cã aceastã aplecare este o expresie
culturalã a extinderii NATO în aceastã zonã.
Într-adevãr, este greu de identificat obiectul
antropologiei în România. În Statele Unite,
disciplina s-a dezvoltat prin interesul faþã
de indienii americani ºi faþã de problemele
rasiale. Enormul Imperiu colonial britanic a
alimentat cu subiecte de cercetare protoantropo-
logii de �fotoliu� ºi antropologii de teren. În
Franþa, culturile �primitive� au constituit un
fundal permanent pe care teoriile sociologice
despre societãþile moderne s-au constituit.
Dacã la începuturile antropologiei, distincþia
dintre extra-europenii exotici ºi europenii
familiari era mai uºor de susþinut din punct

de vedere geografic ºi cultural, transformãrile
successive prilejuite de schimburi economice,
colonialism, globalizare sau noile tehnologii
par a fi schimbat valabilitatea acestei distincþii.

Absenþa coloniilor ºi eforturile noastre
interne de construcþie naþionalã au fãcut reflec-
þia sistematicã, despre alte spaþii culturale, o
activitate relativ marginalã în România. Cu
excepþii notabile, cum ar fi Mircea Eliade,
discursurile despre alte culturi nu au captivat
imaginaþia discuþiilor intelectuale din România.
De-a lungul timpului au existat ºi încã existã
câteva nuclee instituþionale care consumã,
produc ºi fac sã circule discursuri antropolo-
gice. Fie cã este vorba de muzee, de programe
de licenþã sau masterat din universitãþi existã
un interes relativ ridicat pentru lumea antro-
pologiei în România. Literatura de specialitate
reuºeºte din ce în ce mai mult sã integreze
literatura internaþionalã de antropologie cultu-
ralã, ºi, într-o anumitã mãsurã, traiectoria
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multor cercetãtori ºi studenþi din aceastã disci-
plinã se aproprie de standardele internaþionale.

Reflectatã în diferite moduri în antropo-
logie, atrofierea teritoriilor ce pot fi desemnate
ca exotice este ºi mai pronunþatã în cazul
unei þãri precum România. Absenþa contactului
cu spaþiile culturale exotice, cât ºi eforturile
legate de construcþia statului naþional au
orientat preocupãrile cvasi-antropologice spre
vasta populaþie ruralã indigenã. Preocupãrile
legate de culturã, aºa cum au arãtat mulþi
autori ºi cum se poate observa cu uºurinþã
din studiile de teren ale sociologiei româneºti
interbelice, au descris tocmai acest �exotic�
intern. Pendulând între un �primordialism
construit� (Appadurai, 1990) cu ajutorul esen-
þelor, continuitãþii ºi autenticitãþii pe de o
parte ºi eforturi de dezvoltare ºi modernizare
pe de altã parte, metoda etnograficã a fost
ataºatã unui obiect de studiu interior propriei
noastre culturi.

Deºi metoda observaþiei ºi uneltele teoretice
ale antropologiei par sã capteze atenþia unor
discipline conexe precum sociologia, etnografia,
arheologia ºi a unora mai îndepãrtate precum
urbanismul, imaginea antropologiei rãmâne
în România destul de confuzã. În rândul
ºtiinþelor sociale din România, imaginea
antropologiei pare sã penduleze între folclo-
risticã ºi cercetare sociologicã calitativã,
omiþând faptul cã antropologia a fost disci-
plina unde s-a inovat masiv în ultimile domenii
ºi cã antropologia este interesatã în primul
rând de subiecte contemporane, mai degrabã
decât de lumi care dispar. Existã tentaþia,
izvorâtã dintr-un exces identitar naþional, de
a asimila antropologia cu studiul culturii
populare ºi cu efortul de a canoniza teme ºi
autori din România, în special din trecut, ca
etalon ultim al antropologiei culturale, în
condiþiile în care anual apar sute de cãrþi noi
de antropologie în strãinãtate, majoritatea
de bunã calitate. În rândul publicului larg
antropologia rãmâne asociatã cu evoluþia
umanã, criminalistica ºi medicina legalã, mai
degrabã decât cu studiul instensiv ºi comparativ
al culturilor. În versiunea pozitivã, antropologia

este asociatã în conºtiinþa colectivã cu istoria
religiilor ºi antropologia filosoficã, lucru care
înnobileazã, dar minimizeazã importanþa tere-
nului, a observaþiei ºi contactului direct cu
cei studiaþi.

A crescut numãrul cãrþilor sau rubricilor
de popularizare a cunoaºterii antropologice
(Geanã, 2005; Brada-Cuceu, 2002; Gavriluþã,
N., 2009; Coposescu, 2001; Troc, 2006;
Mihãilescu, 2007; Coman, 2008), numãrul
traducerilor din antropologi consacraþi este
relativ mare. A crescut ºi numãrul lucrãrilor
traduse aparþinând unor antropologi care au
fãcut cercetãri în România, unii dintre ei
deosebit de respectaþi la nivel internaþional
(Verdery, 1994; Verdery, 2003; Verdery,
2006; Kligman, 1998; Kligman, 2000;
Kligman ºi Gal, 2003; Kideckel, 2006).
Existã, de asemenea, rubrici de popularizare
(cum ar fi cea a Otiliei Hedeºan din revista
Orizont din Timiºoara) sau traduceri impor-
tante din diverºi antropologi clasici precum
Branislaw Malinowski, Marcel Mauss, A.
Radcliff-Brown, Eric Wolf, Pierre Bourdieu,
Pierre Bonte ºi Michele Izard, George
Balandrier, Marc Auge, Martinne Segalen etc.

Antropologia este creditatã cu vocaþia ºi
capacitatea de a face familiar ceea ce este
exotic ºi exotic ceea ce pare familiar. Cerce-
tãrile empirice de antropologie din România
par sã urmeze aceastã formulã dublã. Vom
prezenta câteva teme ºi cercetãri de teren
produse în ultimul timp în România, urmãrind
nu lucrãrile teoretice, ci studiile bazate pe
cercetare de teren. Fãrã îndoialã, selecþia are
caracter ilustrativ, mai degrabã decât de trecere
exhaustivã în revistã. Ca orice selecþie este
ºi incompletã. Nu mã voi concentra nici pe
aspectele instituþionale ale disciplinei, nici pe
studiile efectuate de antropologi din alte þãri
despre România, subiecte care meritã spaþii
mai ample decât pot acoperi în acest text scurt.

Am împãrþit studiile în douã categorii.
Prima categorie o formeazã lucrãrile cercetã-
torilor din þara noastrã despre subiecte legate
de România, o practicã ce a fost denumitã
fie �teren domestic�, fie �auto-antropologie�1.

1. De exemplu, Marylin Strathern defineºte auto-antropologia ca �antropologie efectuatã în
contextul în care este produsã� (Strathern, 1987, 17). Nu voi insista asupra avantajelor ºi
dezavantajelor acestei practici, ele sunt relativ bine cunoscute.
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Folosind metafora din titlul articolului, aceste
cercetãri exotizeazã familiarul. Caracterul
�familiar� este dat, în acest caz, de cetãþenia
românã, de folosirea limbii române, sau de
proximitatea geograficã. �Familiarul� este,
în astfel de situaþii, grupul etnic, grupul pro-
fesional, marginalul social, locuitorul din
mediul rural sau, mai general, grupul �marcat�
(vizibil într-un fel sau altul), însã aflat în
zona de confort a propriei culturi. Cea de-a
doua categorie este reprezentatã de studiile
cercetãtorilor din România a unor grupuri
situate în alte spaþii culturale din alte pãrþi
ale lumii.

A face familiarul exotic�

Producþia antropologicã de la noi despre
�noi� este o intersecþie a mai multor câmpuri
de cercetare, tradiþii locale, contacte inter-
naþionale ºi bibliografii din diferite þãri.
Subiectele par sã se grupeze în jurul câtorva
teme. Una dintre ele este migraþia populaþiei
din România în alte þãri (Sandu et al., 2009;
Anghel ºi Horvath, 2009). Strategia de cerce-
tare a acestor studii urmãreºte traiectoriile
de viaþã ale persoanelor ºi familiilor lor care
lucreazã sau trãiesc în diferite pãrþi ale
Europei. Categoriile de analizã în jurul cãrora
se concentreazã analizele acestor studii
sunt adaptarea, integrarea, capitalul social,
traiectoriile ocupaþionale, procesele sociale
ce intrã sub umbrela transnaþionalismului.
Volumul editat de Remus Anghel ºi Istvan
Horvath reuneºte studii de caz despre diverse
comunitãþi din România (de exemplu, din
Maramureº) care au generat migraþie, precum
ºi despre experienþa din Italia, Germania sau
Ungaria.

Un alt subiect este legat de administrarea
resurselor naturale ºi schimbarea drepturilor
de proprietate (Sikor, Stahl ºi Dorondel,
2009; Constantin, 2003, despre transhumanþã;
Mateescu, 2009, vezi, de asemenea, articolul
din acest volum). ªtefan Dorondel împreunã
cu Thomas Sikor ºi Johannes Stahl (Marea
Britanie, respectiv SUA) au analizat în cadrul
unei cercetãri comparative între Albania ºi

România drepturile de proprietate asupra
pãdurilor. Raportul este structurat pe baza a
patru studii de caz (Kodra ºi Bagetia în Albania
ºi Dragomireºti ºi Dragova în judeþul Argeº).
Articolul discutã relaþia dintre drepturile de
proprietate ºi mecanismele statului de resti-
tuire a proprietãþii la nivel local ºi plaseazã
practica cercetãrii antropologice la intersecþia
studiilor dintre dezvoltare, ecologie ºi dina-
mica politicã localã. Într-un alt articol, centrat
pe situaþia rudarilor din Dragomireºti, Argeº,
ªtefan Dorondel discutã cum restituirea
pãdurilor i-a plasat pe aceºtia într-o relaþie
�patron-client� faþã de administratorii locali
ai pãdurilor: �rudarii, în calitatea de clienþi,
oferã cunoaºtere despre exploatarea pãdurii,
forþã de muncã ieftinã, lemn gratuit precum
ºi o motivaþie simbolicã � devin þapii ispã-
ºitori ai despãduririi� (Dorondel, 2009, 59).
Exploatarea lemnului, mai ales pentru export,
combinatã cu noile relaþii de proprietate ºi
metode de exploatare produc o situaþie care
contrazice viziunea optimistã potrivit cãreia
proprietatea privatã asupra pãdurilor duce
automat la dezvoltare �sustenabilã: �Restituirea
pãdurilor ca proprietate privatã a dus la
insecuritate ºi despãdurire. Actorii locali ai
statului, deºi excluºi din restituire per se, au
beneficiat de pe urma devoluþiei puterii la
nivel local, obþinând beneficii economice din
pãmânturi pe care nu le posedau� (Dorondel,
2009, 60). Tot despre restituirea pãdurilor a
scris ºi Oana Mateescu (Mateescu, 2009), însã
dintr-o perspectivã diferitã de cea a studiilor de
dezvoltare. Mateescu analizeazã cum practica
muzeelor personale poate fi descifratã prin
analiza modalitãþilor în care diferitele nivele
ale memoriei, fie ea personalã, genealogicã
sau regionalã, reconstituie graniþele comu-
nitãþilor în disputele legate de reconstituirea
drepturilor de proprietate. O altã cercetare
care a analizat transformãrile drepturilor
de proprietate la nivel local, realizatã însã
despre un fenomen mai îndepãrtat din punct
de vedere cronologic, este colecþia de studii
de caz despre perioada colectivizãrii în mai
multe comune din România (Dobrincu, ºi
Iordache 2006-2009), coordonate de Katherine
Verdery ºi Gail Kligman.
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Un alt subiect care a concentrat eforturi
de cercetare l-a reprezentat studiul etni-
citãþii, a �celorlalþi� interni. Comunitãþile
de ºvabi din Banat (Vultur, 2000), de saxoni
(Mihãilescu, 2002), de ceangãi (Cotoi, 2008),
de evrei bãnãþeni (Vultur, 2002) au fost
studiate cu metode diferite, ce variazã de la
istorii de viaþã ºi istorii orale pânã la obser-
vaþie in situ. Un caz aparte prin interesul
relativ crescut este cel al comunitãþilor de
romi. Existã câteva studii antropologice care
reuºesc sã treacã dincolo de cliºeele curente
binecunoscute sau de ingineriile sociale ale
programelor publice sau ale organizaþiilor
non-guvernamentale ºi care se bazeazã pe
cercetare de teren sistematicã. László Fosztó
(2009) a sintetizat discuþiile recente despre
romi într-un articol tradus în revista Korunk.
El grupeazã studiile curente despre romi la
nivel internaþional în jurul câtorva teme
precum problema originilor ºi a împãmân-
tenirii, participarea romilor la procese de
muncã ºi în cadrul pieþelor, nomadismul sau
prestãrile de servicii cãtre majoritari. Articolul
trece în revistã, de asemenea, diverse studii
efectuate de antropologi din România, SUA,
Ungaria ºi alte þãri europene despre romii
din România ºi din diverse pãrþi ale lumii.

O temã unde s-au fãcut cercetãri recente
este cea a pieþelor, schimbului, cumpãrãrii
ºi consumului. Exacerbarea dorinþei în
perioada pre-1989, economia de penurie,
dezacumularea anilor �90, favorizarea co-
merþului în detrimentul producþiei dupã
1989, consumerismul ºi creditele de consum
au constituit subiecte cercetare pentru un
numãr relativ mare de cercetãri. Astfel au
fost studiate practicile de bricolaj de penurie
(Chelcea, 2002), funcþionarea caselor de
amanet (Vinea, 2004), vânzarea pe datorie
(Lãþea ºi Chelcea, 2002), pieþele în aer liber
(Constantin, 2005), ordinea obiectelor în
hypermarketuri (Bãltãþoiu, 2005), relaþia
dintre consum ºi modernitate (Rezeanu,
2006) sau producþia tradiþiei ºi a �naturii� în
industria alimentarã (Mihãilescu ºi Iancu,
numãrul de faþã). Existã, de asemenea, studii
centrate pe gospodãrie ca unitate de analizã,
pe relaþiile sociale întreþinute în, sau în
legãturã cu gospodãria.

Teme legate de gen, corp ºi statutul
femeii au atras de asemenea câteva studii
(Magyari-Vincze, 2002; Feischmidt, Magyari-
-Vincze, Zentai, 1998; Haºdeu, 2004a;
Haºdeu, 2004b). Petruþa Mândruþ (2006) a
publicat într-un numãr special despre �Cultu-
rile Consumerismului� din Anthropology of
East Europe Review un studiu despre corp ºi
tehnologii ale feminãþii aºa cum se dezvãluie
în cadrul a douã sãli de gimnasticã din Cluj.
Bazatã pe interviuri ºi pe observaþii, una din
concluziile la care ajunge Mândruþ (2006,
22) este cã �în Romania, corpul � corpul
femeilor [�] a devenit un instrument de
semnificare care marcheazã o rupturã cu
trecutul comunist ºi apariþia unei perioade
noi. Corpul nu era doar locul exersãrii unui
nou sentiment de libertate, dar ºi simbolul
unei vieþi noi ºi mai bune [�]. Imaginea
corpului feminin occidental (sexy, bronzat
ºi subþire) a devenit, pentru bãrbaþii ºi femeile
din România, epitomul culturii occidentale
ºi a unui stil de viaþã vestic�. Folosind alte
unelte conceptuale antropologice, dar acelaºi
interes pentru gen, Iulia Haºdeu (2004a,
2004b), a analizat poziþia femeilor de cãldã-
rari prin prisma schimbãrilor economice din
douã comunitãþi din sudul þãrii. Apariþia
comerþului naþional ºi internaþional cu aluminiu
a dus la oportunitãþi noi pentru unele femei
(cele care adunã aluminiu parcurgând sate
ºi comune), dar ºi la limitãri ale mobilitãþii
pentru femeile din comunitatea recent îmbo-
gãþitã a romilor care comercializeazã mai
departe ceea ce au adunat primele.

Studiile empirice pot fi grupate în jurul
unor teme precum structura socialã � cum ar
fi publicaþiile �document� ale unor perioade
de cercetare mai vechi ale lui Paul H. Stahl
(Stahl, 2000) sau locuirea ºi dinamica urbanã
(Stahl, 2005; Petrovici, 2009; Popoiu ºi
Larionescu, 2006; Chelcea, 2003); ritualurile
ºi antropologia morþii (Gavriluþã, C., 2009;
Dorondel, 2004) sau etnografiile unor grupuri
profesionale, în special minerii (Crãciun
et al., 2002; Rus, 2007).
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�ºi exoticul familiar

În mod asemãnãtor cu prima categorie, studiile
efectuate în alte spaþii culturale decât cel
românesc au ca obiect grupuri ºi teme diverse.
O primã categorie este compusã din studierea
acelor grupuri plecate din România. Dupã
aproape 20 de ani, începem sã avem o imagine
mai clarã asupra drumurilor pe care au plecat
românii, fie cã e vorba de Est � din Turcia
pânã în Japonia, fie cã e vorba de Vest. Ana
Vinea, de exemplu, în articolul din acest
numãr al revistei, dar ºi într-o carte publicatã
la Universitatea Americanã din Cairo (Vinea,
2007), a analizat cãsãtoriile mixte dintre
femeile din România ºi bãrbaþii egipteni, prin
prisma organizãrii rolurilor domestice din
gospodãriile ºi familiile astfel formate în
Egipt. Ana Vinea va continua cercetarea de
teren a Magdei Crãciun în Egipt în perioada
imediat urmãtoare despre un subiect care
depãºeºte problematica româneascã, axându-se
exclusiv pe procese culturale specifice acelei
þãri. Cercetarea Magdei Crãciun, al cãrei
subiect depãºeºte graniþele României, care a
analizat prelungirile din Turcia ale comerþului
cu haine contrafãcute din România, dupã o
perioadã de cercetare de teren efectuatã în
Istanbul (Crãciun, 2008).

Cercetarea in situ a comunitãþilor româneºti
nou formate în diferite þãri pot fi privite, de
asemenea, ca o formã de cercetare clasicã
de antropologie. Am menþionat deja studiile
reunite în volumul editat de Remus Anghel
ºi Istvan Horvath; un alt studiu de acest tip
este cel efectuat în rândul românilor din
Spania (Sandu et al., 2009). Studiul analizeazã
teme precum traiectoriile profesionale ale
migranþilor, capitalul lor social, formele de
locuire sau remiterea banilor din Spania
cãtre România. Zona aleasã pentru studiu
este zona metropolitanã a Madridului, acolo
unde existã cea mai mare concentrare de
migranþi români în Spania. Despre migranþii
din România aflaþi în localitatea Arganda
del Rey aflãm, de exemplu, cã avem de-a face
cu un mic paradis ecumenic, existând comu-
nitãþi de români ortodocºi, penticostali ºi

baptiºti care funcþioneazã în spaþii improvizate.
Tot acolo existã magazine cu produse din
România de unde cumpãrã ºi localnicii spanioli,
dar ºi magazine spaniole care au alocate
rafturi cu produse pentru români. Astfel de
magazine existã ºi în Torrejon de Ardoz, unde
pe lângã un restaurant denumit Dracula,
prezenþa româneascã este, de asemenea,
simþitã în domeniul construcþiilor (în cazul
bãrbaþilor) ºi al îngrijirii menajere (în cazul
femeilor). Cercetarea conþine multe date
statistice, dar ºi selecþii din interviurile luate
la faþa locului, cu informaþii �proaspete�.
Tot în categoria studiilor de teren �exotice�
pentru contextul românesc pot fi menþionate
cercetarea coordonatã de Stelu ªerban (2008)
despre rudarii din Bulgaria sau cele efectuate
de Vintilã Mihãilescu în echipe mixte în diferite
þãri din Balcani, contribuind la un discurs
antropologic regional despre aceastã zonã.

A doua categorie este cea a studiilor care
abordeazã comunitãþi ne-româneºti aflate în
alte þãri. Existã cercetãtori din România care
fac teren, via diverse programe de doctorat
din SUA, Germania sau Anglia, în þãri pre-
cum Ucraina, Cuba sau Moldova. Alexandru
Bãlãºescu, de exemplu, a efectuat studii despre
modã, haine ºi gen în Iran, via Franþa ºi
SUA (Bãlãºescu, 2005, 2006, 2007, 2008).
Tünde Komáromi a efectuat o cercetare de
teren în Rusia, urmãrind procese legate de
posedarea de cãtre spirite ºi exorcism în rândul
credincioºilor ortodoxi din Rusia (Komáromi,
2008). Komáromi a analizat mai multe ca-
zuri de persoane posedate, argumentând cã
posedarea presupune un proces de duratã,
mai degrabã decât un simplu act de rupturã.
Cercetarea ei sugereazã cã în astfel de cazuri
�ideile ºi instituþiile religioase pot ajuta
oamenii sã înþeleagã ºi sã explice experienþe
personale ºi pierderea controlului, oferã ghidaj
pentru comportamentul personal în viitor ºi
deschid niºe de repoziþionare ale convertiþilor
în mijlocul transformãrilor sociale (Komáromi,
2008, 1). Vlad Naumescu, un alt cercetãtor
din România, a efectuat cercetare de teren
într-o mãnãstire de cãlugãri din vestul Ucrainei
(Naumescu, 2008). În fine, un caz aparte de
internaþionalizare a practicii antropologice
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din România o reprezintã Festivalul de
film documentar ºi antropologic organizat
de Muzeul ASTRA din Sibiu ºi gestionat de
Dumitru Budralã ºi Csilla Kato.
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