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De la hegemonia germand
la imperiul sovietic In Europa

Angela Banciu
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Al doilea rdazboi mondial reprezintd cea mai mare tragedie cunoscutd in istoria
umanitdtii. La 60 de ani de la incheierea acestui urias cataclism existd incd
un amplu efort de investigare, ilustrat de o literaturd de specialitate de
dimensiuni uluitoare care sporeste interesul specialistilor si a publicului larg
pentru cunoasterea §i interpretarea groaznicului eveniment, precum §i a conse-
cintelor lui asupra Europei si a lumii. Studiul de fatd sintetizeazd consecintele
apdrute in urma schimbdrii raportului de forte politice si militare in favoarea
Moscovei, cu efectele negative in planul evolutiei democratiei intr-o serie de

state europene, intre care si Romania.

Al doilea rdzboi mondial a durat 2 174
de zile si a provocat moartea a 55 de
milioane de oameni, dintre care 28 de
milioane de persoane civile, numairul
acestora depdsindu-1 pe cel al militarilor,
fapt caracteristic rizboiului total'. Cei
35 de milioane de mutilati de rizboi au
pastrat si pastreaza inca in trupurile lor
urmele de nesters ale acestui urias cataclism
uman. La 60 de ani de la incheierea riz-
boiului, generatia noastrd continud inca
sd-gi pund grelele intrebdri: cum?, cine ?,
pentru ce?, de ce?

Dupa opinia marelui om politic englez
Winston Churchill, rdazboiul din 1939-1945
a fost ,Rizboiul inutil”. , Niciodati -
spune Churchill - nu a fost mai usor de
oprit un rdzboi decat cel care tocmai a
distrus ce ramisese din lume dupd batilia
anterioari”?. Daci in primul rizboi a avut
loc un groaznic maicel al soldatilor si a
fost distrusd o mare parte a avutiei acu-
mulate a natiunilor, in al doilea razboi,

spune Churchill, ,,avea si piard orice lega-
turd intre om si om. Germanii au comis
crime... care nu au egal, intindere si mar-
sdvie cu nici unele dintre crimele care au
intunecat istoria omenirii. Masacrarea,
prin metode sistematice, a sase sau sapte
milioane de femei si de copii in lagirele
germane de exterminare depdseste in oroare
macelurile lui Ginghis-Han, care pare astfel
un pigmeu”?. Apoi, exterminarea delibe-
ratd a unor populatii intregi, atat de catre
Germania, cat si de citre Rusia in razboiul
din est, alaturi de procesul hidos al bom-
bardarii unor orase deschise, inceput de
germani si pldtit inzecit de forta mereu
crescindd a aliatilor, a continuat cu
folosirea bombei atomice care a distrus
Hiroshima si Nagasaki, toate aceste orori
ilustrand grozavia celei mai mari tragedii
din istoria umanitatii.”

Cel de-al doilea rdzboi mondial, pe
langd sumbrul record de a fi fost cel mai
groaznic cataclism din istoria tumultuoasa
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a omenirii, mai detine doud mari recor-
duri : este evenimentul istoric care a lasat
cele mai multe arhive si a generat cea mai
ampld bibliografie cunoscutd vreodatd in
cadrul istoriografiei, de unde si inacce-
sibilitatea de ansamblu a acesteia.
Amplul efort de investigare, ilustrat
de literatura de specialitate, de dimensiuni
uluitoare, sporeste permanent interesul spe-
cialistilor si publicului larg pentru cunoas-
terea si interpretarea acestui eveniment
de semnificatie cruciali in istoria omenirii.
Rézboaiele secolului al XX-lea au fost
provocate de dispute privind dominatia
Europei si a lumii, precum si de nevoia
dezintegrarii imperiilor habsburgic si oto-
man. Dupa 1918, Europa a fost instabila
din punct de vedere politic. Unii istorici,
cu 0 anumitd exagerare, au socotit ca anii
1919-1939 n-au fost ani de pace reala, ci
intreruperea unui rdzboi de treizeci de
ani, al doilea pentru Europa, care a durat
din 1914 si pana in 1945. De altminteri,
cand maresalul Foch a auzit de semnarea
Tratatului de la Versailles, a remarcat cu
o deosebitd acuratete: ,,Asta nu e pace.
E un armistitiu de douiizeci de ani”*.
Tratatul de la Versailles a fost funda-
mental deosebit fatd de cel semnat cu
prilejul Congresului de la Viena din 1815.
Secolul de pace asigurat de Congresul de
la Viena s-a bazat pe trei piloni la fel de
importanti : o pace conciliatoare cu Franta,
stabilirea unui echilibru de forte la nivel
european §i un sentiment comun al legiti-
mitatii, al increderii reciproce in durabi-
litatea edificiului politic realizat’. Spre
deosebire de acesta, termenii tratatului de
la Versailles erau prea impovaratori pentru
conciliere si, in acelasi timp, prea slabi
pentru a-i asigura viabilitatea. In ciuda
clauzelor sale punitive, in mod paradoxal,
vulnerabilitatea Frantei si avansul strategic
al Germaniei au fost amplificate prin
continutul tratatului®. Arhitectii acordului

de la Versailles au realizat exact opusul
a ceea ce isi propuseserd. ,Ei - spune
Kissinger - au incercat sd sldbeascd
Germania din punct de vedere fizic, dar
n-au facut decat si o intdreascd in plan
geopolitic.”” Tratatele, corect gandite, au
fost lipsite de instrumente internationale
solide, care sd asigure respectarea lor,
Societatea Natiunilor ilustrand dilema
fundamentald a securitdtii colective. Agre-
siunea trebuia stopatd, dar nu existau mij-
loace de aplicare a sanctiunilor. Eliminarea
din securitatea continentului a doua state
importante ale Europei, Germania si Rusia,
a condus la minarea rapidd, de catre
acestea, a principalelor prevederi ale trata-
tului, prin semnarea acordului de la
Rappalo, in aprilie 1922. Tratatul a favo-
rizat apropierea Germaniei de Rusia cu
consecinte nefaste pentru Europa si restul
lumii, el fiind o sfidare la adresa prin-
cipiilor inscrise la Versailles. Germania
oferea ajutor pentru refacerea Rusiei
sovietice, fapt intr-un anume fel bizar, ce
demonstra cd aceasta nu era atat de slabita
economic si militar cum se credea la ince-
putul anilor 1920. In Rusia urmau si se
instaleze 5.000 de tehnicieni germani, care
sd sprijine procesul de inarmare a celor
doud tdri. La 23 august 1939, cand a fost
semnat tratatul Ribbentrop-Molotov, acesta
a fost prezentat ca expresia revenirii la
traditii. Apoi, pactul de la Locarno, desi
salutat in 1925 ca fiind ,,cheia de bolta a
pacii permanente”, a insemnat, de fapt,
inceputul sfarsitului pentru ordinea stabilitd
la Versailles®. Pactul de la Locarno a avut
in vedere doar asigurarea picii in vest,
urmand ca un Locarno in est si fie stabilit
ulterior. Dar, in fapt, conferinta de la
Locarno a impartit Europa in state cu
hotare garantate si state cu hotare nega-
rantate, deschizand drum expansiunii
germane spre est.
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Hitler a reusit s preia puterea datorita
mai multor cauze favorabile: criza eco-
nomica ce a zdruncinat puternic Germania,
afectand toate categoriile sociale, reactia
colectiva impotriva clauzelor Tratatului
de la Versailles si, mai ales, condamnarea
de catre opinia publicd germana a articolului
231 din Tratatul care stipula vinovitia
Germaniei pentru provocarea razboiului
mondial, dezordinea si violenta sociald
generate de nazisti cu scopul de a capata
apoi ei ingisi misiunea de a le stdvili si
suprima, toate acestea fiind intdrite de
convingerea colectivd cd Germania era
destul de puternica pentru a corecta nedrep-
tatile postbelice.

Daci Hitler ,,a exploatat fard scrupule —
dupd cum afirmd Kissinger - constiintele
vinovate ale democratiilor in legatura cu
Tratatul de la Versailles”®, abilitatea lui
demagogicd 1-a propulsat la conducerea
Germaniei §i a reprezentat mijlocul prin-
cipal de asigurare a influentei sale politice
pe intreaga duratd a carierei si a razboiului
mondial. Reich-ul lui Hitler, intr-un anume
fel, era asemanator cu cel al lui Bismark,
dar diferit de acesta din perspectiva contex-
tului european si mondial mult modificat.
Dacid Germania lui Bismark era o putere
printre inca cinci sau sase puteri europene,
cea a lui Hitler se afirma si se impunea
intre doar trei puteri. Or, un sistem bazat
pe trei puteri era mai greu de mentinut
decat unul intemeiat pe sase, care oferea
o mai bunid stabilitate. Dintre cele doud
mari puteri care i se puteau opune lui
Hitler, Franta prin politica sa oscilantd a
erodat credibilitatea aliantelor postbelice.
Politicienii francezi au exagerat forta mili-
tard a Germaniei, desconsiderand capaci-
tatea reald de luptd a tarii lor. La randul
ei, Marea Britanie era mai putin interesata
in mentinerea statu-quo-ului teritorial,
socotind cd acesta putea fi modificat in
mod pasnic dacid pacea ar fi devenit mai
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sigurd. Dupa 1933 se intareste tot mai
mult convingerea cid evitarea razboiului
cu Germania impunea deschiderea drumului
puterii ei spre Est. ,,Conciliatorii din 1938
- afirma Calvocoressi - i-au oferit lui
Hitler mijloacele de a bombarda Marea
Britanie doi ani mai tarziu si lui Stalin
oportunitatea de a domina Europa. Pe cat
de bune le-au fost intentiile, pe atit de
catastrofale le-au fost politicile.”'”

In declansarea ambelor rizboaie Rusia
si, apoi, Uniunea Sovieticd au jucat un
rol decisiv. In 1914, tarul se astepta ca
prin intermediul conflictului mondial sa-si
solutioneze criza politica internd ; in 1939,
Stalin a incurajat razboiul cu scopul de a
contribui la extinderea comunismului si a
lua o parte din cuceririle lui Hitler. Pactul
Ribbentrop-Molotov a fost o continuare
si o reluare a impartirilor Poloniei de
catre Frederic cel Mare, Ecaterina cea
Mare si imparateasa Maria Tereza (in
1772). Cand Hitler a atacat Uniunea
Sovieticd, Stalin a fost atat de socat de
declaratia de riazboi a Germaniei, incit a
cazut pradd unei crize care a durat zece
zile, timp in care sovieticii asteptau cu
sufletul la gura discursul sidu care a fost
radiodifuzat abia pe 3 iulie 1941.

La incheierea razboiului, in 1945,
hegemonia germand a fost inlocuita de
cosmarurile imperiului sovietic. Aceste
cogsmaruri s-au datorat faptului ci istoria
n-a cunoscut un despot atat de brutal si de
cinic cum a fost Stalin. ,,El este - spune
Milovan Djilas - un criminal mai metodic,
mai cuprinzitor si mai total decat Hitler.
El este unul dintre acei rari dogmatici
infiordtori care sunt capabili sd nimiceasca
noud zecimi din omenire pentru a o ferici
pe a zecea.”!!

Subjugarea Mitteleuropei de catre
sovietici a fost generata de dorinta lui
Stalin de a extinde sistemul comunist, de
neincrederea lui in fostii aliati si de
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nevoile economice ale Uniunii Sovietice
epuizata si secatuitd de razboi. Pretutindeni
s-a concretizat conceptia lui Stalin, potrivit
cdreia, spre deosebire de epocile anterioare
ale istoriei lumii, o armatd care ocupa un
teritoriu isi impune acolo si propriul sistem
politic de guvernare. ,Creator al unui
sistem socialist inchis — afirmd Djilas - el
a fost, in acelasi timp, instrumentul aces-
tuia, iar in conditii schimbate, prea tarziu
a devenit victima lui.”'? Urmirind idei
abstracte, absolute si, in esenta lor, utopice,
Stalin si-a asigurat succesul prin violenta,
distrugere fizica si spirituala.

Preluarea puterii de cdtre comunisti,
in conditiile ingerintelor sovietice, a fost
facilitata, in mare masura, de faptul ca pe
plan intern marea crizi si al doilea razboi
mondial ,,nu numai ci distrusesera vechile
sisteme politice, ci au si slabit grav clasele
politice existente in intreaga Europa
Centrali si de Est”!3. Cadrele comuniste
care au inlocuit elitele politice traditionale
au manipulat oamenii prin specularea dorin-
tei firesti a acestora de schimbare in bine
a societdtii si a modului de organizare a
acesteia, aspiratie uzata, insd, de realitatea
sociald si politicd cu o rapiditate fard
precedent in evolutia istoricd a civilizatiei
europene. Societdtile cucerite de comunisti
au fost agresate politic, economic si spiri-
tual nu atit prin monopolizarea puterii
»Ci — spune Rothschild - prin abuzarea
de aceasta (s.n.) dincolo de orice limite
traditionale sau acceptabile si prin folosirea
ei in slujba altei tiri sau a altei societiti” 4.

Marcind un avans uluitor in lume, in
anii 1945-1947 sistemul comunist a bene-
ficiat de prestigiul colosal al Uniunii
Sovietice dupa cel de-al doilea rdzboi mon-
dial, un stat puternic al Marii Coalitii
aliate, cu rol covarsitor in infrangerea
militard a fascismului si, totodatd, o tara
martira in ochii opiniei publice europene
si mondiale, prin ponderea potentialului

uman devenit victimd a acestui incran-
cenat razboi. Ideologia comunista aparea,
la sfarsitul marelui conflict mondial, ,ca
un vector privilegiat al democratiei”, iar
prin participarea la lupta impotriva regi-
murilor fasciste comunistii capatasera ,,un
brevet de democratie”!®. Se producea,
astfel, o rasturnare de mentalitate sui-
-generis specifica perioadei imediat postbe-
lice, in conditiile in care opozitia tradi-
tionald, abia infiripatd, dintre socialism si
capitalism, intrezdrita sub aspect ideo-
logic, spiritual in lumea interbelicd, era
dublatd acum de cea dintre democratie si
fascism, rezultind, adesea, din aceastd
imagine rasturnati, o corelatie intre capi-
talism si fascism, pe de o parte, si socialism
si democratie, pe de alti parte's — ceea ce
a avantajat mult Uniunea Sovietica in insti-
tuirea controlului politic, juridic si ideologic
asupra Europei Centrale si de Est. Aceasta
imagine rasturnatd a avut efecte directe
asupra accelerdrii ritmului cuceririi puterii
politice, in anii 1944-1948, de catre parti-
dele comuniste. Actionand in cadrul unor
coalitii pluripartite, dar supradimensionate
in favoarea lor, comunistii vor exercita o
mare presiune in interiorul guvernelor si
parlamentelor, astfel incat fiecare membru
al acestor institutii sa evite , identificarea sa
ca redundant si a raméane printre parte-
nerii supravietuitori”!’.

Monopolizand puterea politica si orien-
tand dezvoltarea socio-economicd intr-o
directie clar stipulata, sub raport ideologic,
printr-un staruitor efort de propaganda,
comunistii s-au straduit si intemeieze noile
regimuri pe legi fundamentale. Analiza
acestora ne releva legdtura stransa dintre
continutul constitutiilor din Europa Centrala
si de Est, pe de o parte, si alinierea lor
completd la modelul constitutiei sovietice
din 1936, pe de altd parte, socotitd in
perioada stalinismului ca fiind ,cea mai
democratici din lume”!®. Ea a fost in
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realitate ,,un val de fraze si premise liberale
peste ghilotina (s.n.) din planul de fun-
dal”", asa dupd cum aveau si fie toate
celelalte constitutii care construiau socia-
lismul dupa model sovietic. ,,Decorul
democratic” era, in fapt, anulat prin arti-
colul care stipula suprematia partidului
comunist. ,,Democratiile populare” au fost
controlate de Moscova, impundndu-se imi-
tarea fortatd a institutiilor politice, admi-
nistrative si culturale sovietice. Privatiunile
economice impuse pentru infiptuirea
industrializdrii si colectivizarii agriculturii,
arbitrarul administratiei controlatd de per-
sonal sovietic, teroarea politicd interna,
dependenta economicd, politica si ideo-
logica fata de Uniunea Sovietica, izolarea
de lumea necomunisti si, in mare masura,
de celelalte ,,democratii populare” sunt
trasaturi comune statelor Europei Centrale
si de Est in perioada functionalitatii
primelor constitutii elaborate dupa model
sovietic. ,,Costurile economice, culturale
si morale ale acestui stalinism matur in
democratiile populare sunt incalculabile
si au fost platite de oameni dislocati, dez-
mosteniti, deposedati, disperati, umiliti,
persecutati.”?

In toate statele intrate in sfera de domi-
natie sovietica la sfarsitul celui de-al doilea
razboi mondial a fost instaurat un regim
totalitar comunist. Chiar dacid evolutia
acestuia, in fiecare tara, a fost sinuoasa,
existdnd incercdri de reformare a siste-
mului totalitar, de ,liberalizare” si diver-
sificare a optiunilor, raman cateva trasaturi
esentiale ale perioadei 1945-1989 care
definesc forma si continutul regimului :

Note
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a) monopolul partidului unic, a céirui
influentd creste devenind exclusiva in socie-
tate’! ; b) ,,societatea inchisi” de tip socia-
list a creat cadrul ,gandirii captive”??,
obligatd sda accepte ideologia oficiald a
comunismului, socialismul reprezentand
doar prima faza a acestuia ; c) distrugerea
valorilor care tineau de demnitatea umana
si, mai ales, proprietatea individualad; d)
supralicitarea mecanismelor restrictive si
coercitive de reglementare a conduitei indi-
vizilor ; e) ingrddirea drasticd a posibili-
tatilor de exprimare liberd sau ,,ingdduirea”
acesteia numai sub controlul oficial al
autoritatilor de partid si statale.

Desi, in aparentd, evenimentele din
1989 au fost in mare masurd neasteptate,
maladia sistemului era adincd si veche,
ea manifestandu-se treptat, incepand din
deceniul al saptelea al secolului al XX-lea
prin: a) rezistenta surdda sau manifesta a
tarilor europene aflate sub influenta sovie-
tica la procesul de integrare socialistd
initiat de Moscova ; b) degradarea tot mai
evidentd a situatiei lor socio-economice :
¢) presiunile directe sau ascunse ale socie-
tatii civile impotriva structurilor puterii
totalitare ; d) incapacitatea regimurilor
comuniste de a se autoreforma, fapt care
a marcat sfarsitul existentei acestora®.

Putem afirma cd pribusirea rapidd a
comunismului a reprezentat nu numai rezul-
tatul unui context politic favorabil, ci un
fenomen cu explicatii foarte adinci pe
care le putem regdsi in insdsi originea
sistemului, in modul de alcituire si de
functionare a institutiilor sale totalitare.
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Abstract

The Second World War represents the greatest tragedy known in the history of humanity.
60 years after the end of this huge cataclysm there still is an ample effort of investigation,
illustrated by a speciality literature of astounding dimensions, that intensifies the interest
of the specialists and of the large audience for the knowledge and interpretation of this
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tragic event, as well as of its consequences for Europe and the entire world. The present
study synthesises the consequences brought out by the change of the relation of political
and military forces in favour of Moscow, with negative effects to the plan of the evolution
of democracy in several European countries, Romania included.
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