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De la hegemonia germanã
la imperiul sovietic în Europa

Angela Banciu
Universitatea Politehnicã, Bucureºti

Al doilea rãzboi mondial reprezintã cea mai mare tragedie cunoscutã în istoria
umanitãþii. La 60 de ani de la încheierea acestui uriaº cataclism existã încã
un amplu efort de investigare, ilustrat de o literaturã de specialitate de
dimensiuni uluitoare care sporeºte interesul specialiºtilor ºi a publicului larg
pentru cunoaºterea ºi interpretarea groaznicului eveniment, precum ºi a conse-
cinþelor lui asupra Europei ºi a lumii. Studiul de faþã sintetizeazã consecinþele
apãrute în urma schimbãrii raportului de forþe politice ºi militare în favoarea
Moscovei, cu efectele negative în planul evoluþiei democraþiei într-o serie de
state europene, între care ºi România.

Al doilea rãzboi mondial a durat 2 174
de zile ºi a provocat moartea a 55 de
milioane de oameni, dintre care 28 de
milioane de persoane civile, numãrul
acestora depãºindu-l pe cel al militarilor,
fapt caracteristic rãzboiului total1. Cei
35 de milioane de mutilaþi de rãzboi au
pãstrat ºi pãstreazã încã în trupurile lor
urmele de neºters ale acestui uriaº cataclism
uman. La 60 de ani de la încheierea rãz-
boiului, generaþia noastrã continuã încã
sã-ºi punã grelele întrebãri: cum?, cine?,
pentru ce?, de ce?

Dupã opinia marelui om politic englez
Winston Churchill, rãzboiul din 1939-1945
a fost �Rãzboiul inutil�. �Niciodatã �
spune Churchill � nu a fost mai uºor de
oprit un rãzboi decât cel care tocmai a
distrus ce rãmãsese din lume dupã bãtãlia
anterioarã�2. Dacã în primul rãzboi a avut
loc un groaznic mãcel al soldaþilor ºi a
fost distrusã o mare parte a avuþiei acu-
mulate a naþiunilor, în al doilea rãzboi,

spune Churchill, �avea sã piarã orice legã-
turã între om ºi om. Germanii au comis
crime... care nu au egal, întindere ºi mâr-
ºãvie cu nici unele dintre crimele care au
întunecat istoria omenirii. Masacrarea,
prin metode sistematice, a ºase sau ºapte
milioane de femei ºi de copii în lagãrele
germane de exterminare depãºeºte în oroare
mãcelurile lui Ginghis-Han, care pare astfel
un pigmeu�3. Apoi, exterminarea delibe-
ratã a unor populaþii întregi, atât de cãtre
Germania, cât ºi de cãtre Rusia în rãzboiul
din est, alãturi de procesul hidos al bom-
bardãrii unor oraºe deschise, început de
germani ºi plãtit înzecit de forþa mereu
crescândã a aliaþilor, a continuat cu
folosirea bombei atomice care a distrus
Hiroshima ºi Nagasaki, toate aceste orori
ilustrând grozãvia celei mai mari tragedii
din istoria umanitãþii.�

Cel de-al doilea rãzboi mondial, pe
lângã sumbrul record de a fi fost cel mai
groaznic cataclism din istoria tumultuoasã
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a omenirii, mai deþine douã mari recor-
duri: este evenimentul istoric care a lãsat
cele mai multe arhive ºi a generat cea mai
amplã bibliografie cunoscutã vreodatã în
cadrul istoriografiei, de unde ºi inacce-
sibilitatea de ansamblu a acesteia.

Amplul efort de investigare, ilustrat
de literatura de specialitate, de dimensiuni
uluitoare, sporeºte permanent interesul spe-
cialiºtilor ºi publicului larg pentru cunoaº-
terea ºi interpretarea acestui eveniment
de semnificaþie crucialã în istoria omenirii.

Rãzboaiele secolului al XX-lea au fost
provocate de dispute privind dominaþia
Europei ºi a lumii, precum ºi de nevoia
dezintegrãrii imperiilor habsburgic ºi oto-
man. Dupã 1918, Europa a fost instabilã
din punct de vedere politic. Unii istorici,
cu o anumitã exagerare, au socotit cã anii
1919-1939 n-au fost ani de pace realã, ci
întreruperea unui rãzboi de treizeci de
ani, al doilea pentru Europa, care a durat
din 1914 ºi pânã în 1945. De altminteri,
când mareºalul Foch a auzit de semnarea
Tratatului de la Versailles, a remarcat cu
o deosebitã acurateþe: �Asta nu e pace.
E un armistiþiu de douãzeci de ani�4.

Tratatul de la Versailles a fost funda-
mental deosebit faþã de cel semnat cu
prilejul Congresului de la Viena din 1815.
Secolul de pace asigurat de Congresul de
la Viena s-a bazat pe trei piloni la fel de
importanþi: o pace conciliatoare cu Franþa,
stabilirea unui echilibru de forþe la nivel
european ºi un sentiment comun al legiti-
mitãþii, al încrederii reciproce în durabi-
litatea edificiului politic realizat5. Spre
deosebire de acesta, termenii tratatului de
la Versailles erau prea împovãrãtori pentru
conciliere ºi, în acelaºi timp, prea slabi
pentru a-i asigura viabilitatea. În ciuda
clauzelor sale punitive, în mod paradoxal,
vulnerabilitatea Franþei ºi avansul strategic
al Germaniei au fost amplificate prin
conþinutul tratatului6. Arhitecþii acordului

de la Versailles au realizat exact opusul
a ceea ce îºi propuseserã. �Ei � spune
Kissinger � au încercat sã slãbeascã
Germania din punct de vedere fizic, dar
n-au fãcut decât sã o întãreascã în plan
geopolitic.�7 Tratatele, corect gândite, au
fost lipsite de instrumente internaþionale
solide, care sã asigure respectarea lor,
Societatea Naþiunilor ilustrând dilema
fundamentalã a securitãþii colective. Agre-
siunea trebuia stopatã, dar nu existau mij-
loace de aplicare a sancþiunilor. Eliminarea
din securitatea continentului a douã state
importante ale Europei, Germania ºi Rusia,
a condus la minarea rapidã, de cãtre
acestea, a principalelor prevederi ale trata-
tului, prin semnarea acordului de la
Rappalo, în aprilie 1922. Tratatul a favo-
rizat apropierea Germaniei de Rusia cu
consecinþe nefaste pentru Europa ºi restul
lumii, el fiind o sfidare la adresa prin-
cipiilor înscrise la Versailles. Germania
oferea ajutor pentru refacerea Rusiei
sovietice, fapt într-un anume fel bizar, ce
demonstra cã aceasta nu era atât de slãbitã
economic ºi militar cum se credea la înce-
putul anilor 1920. În Rusia urmau sã se
instaleze 5.000 de tehnicieni germani, care
sã sprijine procesul de înarmare a celor
douã þãri. La 23 august 1939, când a fost
semnat tratatul Ribbentrop-Molotov, acesta
a fost prezentat ca expresia revenirii la
tradiþii. Apoi, pactul de la Locarno, deºi
salutat în 1925 ca fiind �cheia de boltã a
pãcii permanente�, a însemnat, de fapt,
începutul sfârºitului pentru ordinea stabilitã
la Versailles8. Pactul de la Locarno a avut
în vedere doar asigurarea pãcii în vest,
urmând ca un Locarno în est sã fie stabilit
ulterior. Dar, în fapt, conferinþa de la
Locarno a împãrþit Europa în state cu
hotare garantate ºi state cu hotare nega-
rantate, deschizând drum expansiunii
germane spre est.
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Hitler a reuºit sã preia puterea datoritã
mai multor cauze favorabile: criza eco-
nomicã ce a zdruncinat puternic Germania,
afectând toate categoriile sociale, reacþia
colectivã împotriva clauzelor Tratatului
de la Versailles ºi, mai ales, condamnarea
de cãtre opinia publicã germanã a articolului
231 din Tratatul care stipula vinovãþia
Germaniei pentru provocarea rãzboiului
mondial, dezordinea ºi violenþa socialã
generate de naziºti cu scopul de a cãpãta
apoi ei înºiºi misiunea de a le stãvili ºi
suprima, toate acestea fiind întãrite de
convingerea colectivã cã Germania era
destul de puternicã pentru a corecta nedrep-
tãþile postbelice.

Dacã Hitler �a exploatat fãrã scrupule �
dupã cum afirmã Kissinger � conºtiinþele
vinovate ale democraþiilor în legãturã cu
Tratatul de la Versailles�9, abilitatea lui
demagogicã l-a propulsat la conducerea
Germaniei ºi a reprezentat mijlocul prin-
cipal de asigurare a influenþei sale politice
pe întreaga duratã a carierei ºi a rãzboiului
mondial. Reich-ul lui Hitler, într-un anume
fel, era asemãnãtor cu cel al lui Bismark,
dar diferit de acesta din perspectiva contex-
tului european ºi mondial mult modificat.
Dacã Germania lui Bismark era o putere
printre încã cinci sau ºase puteri europene,
cea a lui Hitler se afirma ºi se impunea
între doar trei puteri. Or, un sistem bazat
pe trei puteri era mai greu de menþinut
decât unul întemeiat pe ºase, care oferea
o mai bunã stabilitate. Dintre cele douã
mari puteri care i se puteau opune lui
Hitler, Franþa prin politica sa oscilantã a
erodat credibilitatea alianþelor postbelice.
Politicienii francezi au exagerat forþa mili-
tarã a Germaniei, desconsiderând capaci-
tatea realã de luptã a þãrii lor. La rândul
ei, Marea Britanie era mai puþin interesatã
în menþinerea statu-quo-ului teritorial,
socotind cã acesta putea fi modificat în
mod paºnic dacã pacea ar fi devenit mai

sigurã. Dupã 1933 se întãreºte tot mai
mult convingerea cã evitarea rãzboiului
cu Germania impunea deschiderea drumului
puterii ei spre Est. �Conciliatorii din 1938
� afirmã Calvocoressi � i-au oferit lui
Hitler mijloacele de a bombarda Marea
Britanie doi ani mai târziu ºi lui Stalin
oportunitatea de a domina Europa. Pe cât
de bune le-au fost intenþiile, pe atât de
catastrofale le-au fost politicile.�10

În declanºarea ambelor rãzboaie Rusia
ºi, apoi, Uniunea Sovieticã au jucat un
rol decisiv. În 1914, þarul se aºtepta ca
prin intermediul conflictului mondial sã-ºi
soluþioneze criza politicã internã; în 1939,
Stalin a încurajat rãzboiul cu scopul de a
contribui la extinderea comunismului ºi a
lua o parte din cuceririle lui Hitler. Pactul
Ribbentrop-Molotov a fost o continuare
ºi o reluare a împãrþirilor Poloniei de
cãtre Frederic cel Mare, Ecaterina cea
Mare ºi împãrãteasa Maria Tereza (în
1772). Când Hitler a atacat Uniunea
Sovieticã, Stalin a fost atât de ºocat de
declaraþia de rãzboi a Germaniei, încât a
cãzut pradã unei crize care a durat zece
zile, timp în care sovieticii aºteptau cu
sufletul la gurã discursul sãu care a fost
radiodifuzat abia pe 3 iulie 1941.

La încheierea rãzboiului, în 1945,
hegemonia germanã a fost înlocuitã de
coºmarurile imperiului sovietic. Aceste
coºmaruri s-au datorat faptului cã istoria
n-a cunoscut un despot atât de brutal ºi de
cinic cum a fost Stalin. �El este � spune
Milovan Djilas � un criminal mai metodic,
mai cuprinzãtor ºi mai total decât Hitler.
El este unul dintre acei rari dogmatici
înfiorãtori care sunt capabili sã nimiceascã
nouã zecimi din omenire pentru a o ferici
pe a zecea.�11

Subjugarea Mitteleuropei de cãtre
sovietici a fost generatã de dorinþa lui
Stalin de a extinde sistemul comunist, de
neîncrederea lui în foºtii aliaþi ºi de
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nevoile economice ale Uniunii Sovietice
epuizatã ºi secãtuitã de rãzboi. Pretutindeni
s-a concretizat concepþia lui Stalin, potrivit
cãreia, spre deosebire de epocile anterioare
ale istoriei lumii, o armatã care ocupã un
teritoriu îºi impune acolo ºi propriul sistem
politic de guvernare. �Creator al unui
sistem socialist închis � afirmã Djilas � el
a fost, în acelaºi timp, instrumentul aces-
tuia, iar în condiþii schimbate, prea târziu
a devenit victima lui.�12 Urmãrind idei
abstracte, absolute ºi, în esenþa lor, utopice,
Stalin ºi-a asigurat succesul prin violenþã,
distrugere fizicã ºi spiritualã.

Preluarea puterii de cãtre comuniºti,
în condiþiile ingerinþelor sovietice, a fost
facilitatã, în mare mãsurã, de faptul cã pe
plan intern marea crizã ºi al doilea rãzboi
mondial �nu numai cã distruseserã vechile
sisteme politice, ci au ºi slãbit grav clasele
politice existente în întreaga Europã
Centralã ºi de Est�13. Cadrele comuniste
care au înlocuit elitele politice tradiþionale
au manipulat oamenii prin specularea dorin-
þei fireºti a acestora de schimbare în bine
a societãþii ºi a modului de organizare a
acesteia, aspiraþie uzatã, însã, de realitatea
socialã ºi politicã cu o rapiditate fãrã
precedent în evoluþia istoricã a civilizaþiei
europene. Societãþile cucerite de comuniºti
au fost agresate politic, economic ºi spiri-
tual nu atât prin monopolizarea puterii
�ci � spune Rothschild � prin abuzarea
de aceasta (s.n.) dincolo de orice limite
tradiþionale sau acceptabile ºi prin folosirea
ei în slujba altei þãri sau a altei societãþi�14.

Marcând un avans uluitor în lume, în
anii 1945-1947 sistemul comunist a bene-
ficiat de prestigiul colosal al Uniunii
Sovietice dupã cel de-al doilea rãzboi mon-
dial, un stat puternic al Marii Coaliþii
aliate, cu rol covârºitor în înfrângerea
militarã a fascismului ºi, totodatã, o þarã
martirã în ochii opiniei publice europene
ºi mondiale, prin ponderea potenþialului

uman devenit victimã a acestui încrân-
cenat rãzboi. Ideologia comunistã apãrea,
la sfârºitul marelui conflict mondial, �ca
un vector privilegiat al democraþiei�, iar
prin participarea la lupta împotriva regi-
murilor fasciste comuniºtii cãpãtaserã �un
brevet de democraþie�15. Se producea,
astfel, o rãsturnare de mentalitate sui-
-generis specificã perioadei imediat postbe-
lice, în condiþiile în care opoziþia tradi-
þionalã, abia înfiripatã, dintre socialism ºi
capitalism, întrezãritã sub aspect ideo-
logic, spiritual în lumea interbelicã, era
dublatã acum de cea dintre democraþie ºi
fascism, rezultând, adesea, din aceastã
imagine rãsturnatã, o corelaþie între capi-
talism ºi fascism, pe de o parte, ºi socialism
ºi democraþie, pe de altã parte16 � ceea ce
a avantajat mult Uniunea Sovieticã în insti-
tuirea controlului politic, juridic ºi ideologic
asupra Europei Centrale ºi de Est. Aceastã
imagine rãsturnatã a avut efecte directe
asupra accelerãrii ritmului cuceririi puterii
politice, în anii 1944-1948, de cãtre parti-
dele comuniste. Acþionând în cadrul unor
coaliþii pluripartite, dar supradimensionate
în favoarea lor, comuniºtii vor exercita o
mare presiune în interiorul guvernelor ºi
parlamentelor, astfel încât fiecare membru
al acestor instituþii sã evite �identificarea sa
ca redundant ºi a rãmâne printre parte-
nerii supravieþuitori�17.

Monopolizând puterea politicã ºi orien-
tând dezvoltarea socio-economicã într-o
direcþie clar stipulatã, sub raport ideologic,
printr-un stãruitor efort de propagandã,
comuniºtii s-au strãduit sã întemeieze noile
regimuri pe legi fundamentale. Analiza
acestora ne relevã legãtura strânsã dintre
conþinutul constituþiilor din Europa Centralã
ºi de Est, pe de o parte, ºi alinierea lor
completã la modelul constituþiei sovietice
din 1936, pe de altã parte, socotitã în
perioada stalinismului ca fiind �cea mai
democraticã din lume�18. Ea a fost în
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realitate �un val de fraze ºi premise liberale
peste ghilotina (s.n.) din planul de fun-
dal�19, aºa dupã cum aveau sã fie toate
celelalte constituþii care construiau socia-
lismul dupã model sovietic. �Decorul
democratic� era, în fapt, anulat prin arti-
colul care stipula supremaþia partidului
comunist. �Democraþiile populare� au fost
controlate de Moscova, impunându-se imi-
tarea forþatã a instituþiilor politice, admi-
nistrative ºi culturale sovietice. Privaþiunile
economice impuse pentru înfãptuirea
industrializãrii ºi colectivizãrii agriculturii,
arbitrarul administraþiei controlatã de per-
sonal sovietic, teroarea politicã internã,
dependenþa economicã, politicã ºi ideo-
logicã faþã de Uniunea Sovieticã, izolarea
de lumea necomunistã ºi, în mare mãsurã,
de celelalte �democraþii populare� sunt
trãsãturi comune statelor Europei Centrale
ºi de Est în perioada funcþionalitãþii
primelor constituþii elaborate dupã model
sovietic. �Costurile economice, culturale
ºi morale ale acestui stalinism matur în
democraþiile populare sunt incalculabile
ºi au fost plãtite de oameni dislocaþi, dez-
moºteniþi, deposedaþi, disperaþi, umiliþi,
persecutaþi.�20

În toate statele intrate în sfera de domi-
naþie sovieticã la sfârºitul celui de-al doilea
rãzboi mondial a fost instaurat un regim
totalitar comunist. Chiar dacã evoluþia
acestuia, în fiecare þarã, a fost sinuoasã,
existând încercãri de reformare a siste-
mului totalitar, de �liberalizare� ºi diver-
sificare a opþiunilor, rãmân câteva trãsãturi
esenþiale ale perioadei 1945-1989 care
definesc forma ºi conþinutul regimului:

a) monopolul partidului unic, a cãrui
influenþã creºte devenind exclusivã în socie-
tate21; b) �societatea închisã� de tip socia-
list a creat cadrul �gândirii captive�22,
obligatã sã accepte ideologia oficialã a
comunismului, socialismul reprezentând
doar prima fazã a acestuia; c) distrugerea
valorilor care þineau de demnitatea umanã
ºi, mai ales, proprietatea individualã; d)
supralicitarea mecanismelor restrictive ºi
coercitive de reglementare a conduitei indi-
vizilor; e) îngrãdirea drasticã a posibili-
tãþilor de exprimare liberã sau �îngãduirea�
acesteia numai sub controlul oficial al
autoritãþilor de partid ºi statale.

Deºi, în aparenþã, evenimentele din
1989 au fost în mare mãsurã neaºteptate,
maladia sistemului era adâncã ºi veche,
ea manifestându-se treptat, începând din
deceniul al ºaptelea al secolului al XX-lea
prin: a) rezistenþa surdã sau manifestã a
þãrilor europene aflate sub influenþã sovie-
ticã la procesul de integrare socialistã
iniþiat de Moscova; b) degradarea tot mai
evidentã a situaþiei lor socio-economice:
c) presiunile directe sau ascunse ale socie-
tãþii civile împotriva structurilor puterii
totalitare; d) incapacitatea regimurilor
comuniste de a se autoreforma, fapt care
a marcat sfârºitul existenþei acestora23.

Putem afirma cã prãbuºirea rapidã a
comunismului a reprezentat nu numai rezul-
tatul unui context politic favorabil, ci un
fenomen cu explicaþii foarte adânci pe
care le putem regãsi în însãºi originea
sistemului, în modul de alcãtuire ºi de
funcþionare a instituþiilor sale totalitare.
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Abstract

The Second World War represents the greatest tragedy known in the history of humanity.
60 years after the end of this huge cataclysm there still is an ample effort of investigation,
illustrated by a speciality literature of astounding dimensions, that intensifies the interest
of the specialists and of the large audience for the knowledge and interpretation of this
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tragic event, as well as of its consequences for Europe and the entire world. The present
study synthesises the consequences brought out by the change of the relation of political
and military forces in favour of Moscow, with negative effects to the plan of the evolution
of democracy in several European countries, Romania included.
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