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Noam Chomsky
Putere ºi teroare. Convorbiri ºi
interviuri dupã 9/11, John Junkerman
ºi Takei Masakazu (eds), New York,
Seven Stories Press, 2003, 158 p.

O carte apãrutã sub semnãtura lui Noam
Chomsky este un eveniment editorial. Cu
atât mai mult acest volum de interviuri
acordate de renumitul lingvist, filosof ºi
activist politic Noam Chomsky (n. 7 decem-
brie 1928), profesor la Departamentul de
lingvisticã ºi filosofie de la Massachusetts
Institute of Technology, dupã atacurile
teroriste din 11 septembrie. Este �un text
necesar în abordarea ºi larg rãspândita
discuþie despre rãspunsul Americii la tero-
rism ºi, mai pe larg, despre istoria ºi viito-
rul rolului sãu în lume� (New York Times).

Lucrarea a fost publicatã prima datã sub
titlul Noam Chomsky în septembrie 2002
de Little More, Tokyo, o datã cu lansarea
versiunii japoneze a filmului Chomsky 9.11.
Lucrarea este alcãtuitã din trei pãrþi, acope-
rind o gamã variatã de teme: destinaþia
armelor de provenienþã americanã, ches-
tiuni legate de drepturile omului ºi sãn\tate
socialã, rolul SUA în lume.

Prima parte a cãrþii este alcãtuitã din
interviul acordat de Noam Chomsky edito-
rului lucrãrii, John Junkerman, în vederea
realzãrii filmului Power and Terror. Inter-
viul a avut loc în biroul lui Noam Chomsky,
la data de 21 mai 2002. Am selectat o parte
dintre întrebãrile ºi rãspunsurile ce alcãtu-
iesc acest interviu, în încercarea de a schiþa
structura de idei prezentã. Astfel, întrebat
fiind: �Care a fost reacþia dvs. în zilele de
dupã 11 septembrie 2001? Ce spuneþi acum
despre cele întâmplate atunci?�, savantul
de notorietate internaþionalã argumenteazã
cã, dacã lãsãm la o parte faptul cã este o
�atrocitate teribilã� (p. 13) ºi privim în urm\,
observãm cã �în acelaºi fel au tratat puterile
imperiale� celelalte þãri. Este, desigur, un

eveniment istoric, dar de o naturã aparte,
deoarece, de aceastã datã, victimele au fost
în interiorul teritoriului unei puteri impe-
riale. �Dacã priveºti prin sute de ani de
istorie, þãrile imperiale au fost, practic,
imune. Existã o multitudine de atrocitãþi,
dar sunt în altã parte. Spre exemplu, când
Japonia sãvârºea atrocitãþi în China, din
câte cunosc, nu au existat atacuri teroriste
chineze în Tokyo. Se întâmplã întotdea-
una altundeva. ªi a fost astfel sute de ani.
Aceasta este prima schimbare.� (p. 14)

În ceea ce priveºte posibilitatea prevenirii
unor atrocitãþi ulterioare, este necesarã o
analizã a cauzelor ce au condus la produce-
rea evenimentelor. Noam Chomsky spune
cã, �în aproape orice crimã, o crimã de
stradã, un rãzboi, fie ce-o fi, existã, de
obicei, ceva în spate care are elemente de
legitimitate, iar aceste elemente trebuie luate
în considerare� (p. 15).

�Unii oameni, ascultând analizele dvs.,
vã acuzã cã faceþi apologia teroriºtilor� �
îl avertizeazã Johan Junkerman pe savant.
Noam Chomsky declarã: �Nu sunt apolo-
getic. [�] Mã intereseazã ca astfel de lucruri
sã nu se mai întâmple. Aceasta este altceva
decât apologie� (p. 15).

La întrebarea referitoare la motivele
aprobãrii guvernului japonez de a trimite
trupe în Afghanistan, Noam Chomsky oferã
urmãtorul rãspuns: �Aproape toate guver-
nele au fãcut plecãciuni pentru a se alãtura
coaliþiei conduse de SUA, fiecare pentru
motivele lui. Astfel, una dintre primele þãri
care s-a alãturat cu mare entuziasm a fost
Rusia. De ce? Deoarece vrea autorizare
pentru a sãvârºi cu intensitate crescutã pro-
priile atrocitãþi imense în Cecenia. China a
fost foarte fericitã sã se alãture. Sunt bucu-
roºi de sprijinul american pentru represiu-
nile din vestul Chinei. Algeria, unul dintre
statele teroriste de frunte din lume, a fost
bine venitã în «coaliþia împotriva terorii».
[�] De ce oferã Turcia trupe? [�] Pentru
cã SUA a fost singurul stat care s-a arãtat
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dornic sã ofere sprijin masiv pentru imen-
sele atrocitãþi teroriste din sud-estul Turciei
în ultimii câþiva ani� (p. 21).

Referitor la asumarea responsabilitãþilor
dupã cel de-al doilea rãzboi mondial, pre-
cum ºi la procesele de la Nürnberg, iatã
o perspectivã ce duce la necesitatea unor
reconsiderãri a criteriilor ce stau la baza
încadrãrii faptelor în categoria crimelor de
rãzboi. Noam Chomsky considerã cã este
interesant cum au fost construite princi-
piile la Nürnberg. Trebuia sã hotãrascã ce
va fi consideratã crimã de rãzboi. ªi s-a
gãsit o definiþie foarte explicitã, asumatã
conºtient. Nu a fost þinutã ascunsã. O crimã
era consideratã crimã de rãzboi dacã ger-
manii au comis-o ºi aliaþii nu. Astfel, bom-
bardarea de concentraþii urbane nu a fost o
crimã de rãzboi pentru cã britanicii ºi ame-
ricanii au bombardat mai mult decât nemþii
centrele urbane � prin urmare nu este crimã
de rãzboi. Comandanþii de submarine ger-
mane au putut aduce martori în apãrarea
lor comandanþi de submarine americane,
care au spus: �«Da, ºi noi am fãcut acelaºi
lucru» �, fiind prin urmare eliberaþi, pentru
cã nu comiseserã o crimã� (p. 21).

Un aspect demn de luat în considerare
este relevat în prezentarea problemei afgane.
De fapt, a opiniei unui grup reprezentativ
pentru poporul afgan, în cadrul unei întâl-
niri care a avut loc în Pakistan, în octom-
brie 2001. A fost o întâlnire organizatã sub
îndrumare americanã, participând circa o
mie de lideri afgani (din variate domenii).
Deºi nu s-au pus de acord cu multe, au fost
cu toþii fermi în a se opune unei intervenþii
militare americane în þara lor. Considerau
cã pot schimba regimul taliban printr-o
loviturã de palat. Printre ei se afla ºi Abdul
Haq, disident afgan care trãia în Pakistan.
Intervievat de Carnegie Endowment for
International Peace, Abdul Haq afirma
cã nu este necesarã o intervenþie militarã,
iar dacã aceasta se va întâmpla este pentru
cã americanii �vor sã-ºi arate muºchii�

(p. 35), ºi nu pentru cã le pasã de poporul
afgan sau de Afghanistan. Noam Chomsky
subliniazã cã acest interviu a fost publicat
în Europa, nu ºi în SUA.

Partea a doua a volumului de interviuri,
intitulatã �Arme americane, drepturile omu-
lui ºi sãnãtate socialã�, reprezintã discuþia
sponsorizatã de Colegiul pentru Medicinã
�Albert Einstein�, Asociaþia Studenþilor
Musulmani, precum ºi de alte asociaþii.
Întâlnirea a avut loc la Centrul Medical
Montefiore din Bronx, New York, la data
de 25 mai 2002. Punctul de plecare în dis-
cuþia amintitã a fost rolul SUA în lume. Ce
reprezintã la ora actualã ºi ce este probabil
sã însemne în viitor?

Dintre numeroasele aspecte dezbãtute
aici voi aminti doar douã � primul, condam-
narea SUA de cãtre Curtea Mondialã de
Justiþie pentru �uz ilegal de forþã împotriva
statului Nicaragua�, prin care guvernul ame-
rican a fost obligat sã plãteascã pagube de
rãzboi ºi sã înceteze atacurile. Probabila
condamnare a SUA de cãtre Consiliul de
Securitate al Naþiunilor Unite a fost blocatã
prin folosirea dreptului de veto de cãtre
SUA. Al doilea aspect se referã la preciza-
rea fãcutã de Noam Chomsky în legãturã
cu originea sintagmei �teroare de stat�.
Astfel, se menþioneazã cã un �bine cunos-
cut sociolog turc, Ismail Besikci, a scris în
1991 o carte intitulatã Teroare de stat în
Orientul Mijlociu, incluzând teroarea practi-
catã de cãtre turci în regiunile kurde. A fost
imediat închis� (p. 63).

Am ales aceste douã aspecte deoarece
Noam Chomsky precizeazã ulterior cã sta-
tele care au fost sau sunt afectate sau influ-
enþate de SUA în vreun fel nu sunt auzite
în media americane. Faptele sunt trunchiate
sau prezentate, dimpotrivã, cu mândrie,
astfel încât cetãþenii americani nu cunosc
realitatea. Noam Chomsky dã ºi o explica-
þie pentru refuzul editorilor americani care
au trusturi mari de presã: nu este vorba
despre vreo influenþã din partea guvernului

C.S. Anghel
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asupra mass-media, ci despre simplul motiv
cã presa se manifestã ca o putere, acþio-
nând conform intereselor sale. Prin urmare,
nu va publica nimic ce ar putea sã lezeze
interesele americane, aºa cum sunt ele tra-
sate de guvern, pentru cã ºi-ar leza pro-
priile interese. �Media sunt conglomerate
uriaºe care au aceleaºi interese ca [i sectoa-
rele corporatiste ce dominã guvernul. Gu-
vernul nu poate impune mediei ce sã facã
deoarece, aici, nu are puterea asta. Din acest
punct de vedere, SUA e un stat neobiºnuit de
liber. Spre exemplu, în Anglia, guvernul
poate sã facã un raid în BBC ºi sã-i opreascã
de la a face anumite lucruri. Aici nu o poate
face.� (p. 98) �Mass-media sunt parte din
sistemul care ghideazã guvernul. [�] Sunt
o forþã precum cea de la Washington. [�]
ªi atunci de ce sã expunã faptul cã ºi ele
împart responsabilitatea pentru mãcelul a
sute de mii de oameni? Este acelaºi motiv
pentru care nu au anunþat despre Turcia în
ultimii câþiva ani. Nu este în interesul lor.�
(p. 99)

Cartea Putere ºi teroare, deºi contro-
versatã, a fost publicatã deja în 26 de þãri.
Pe când ºi în România?

C.S. Anghel

Roland Burkart
ªtiinþa comunicãrii (ediþia a IV-a,
revãzutã ºi adãugitã), Viena,
Böhlau Verlag, 2002, 608 p.

Roland Burkart (n. 1950) este profesor
extraordinar la Institutul pentru ªtiinþa Jurna-
lismului ºi Comunicãrii (Institut für Publi-
zistik- und Kommunikationswissenschaft)
de la Universitatea din Viena. A publicat
numeroase lucrãri, dintre care menþionãm:
Efectele comunicãrii în masã (Wirkungen
der Massenmedienkommunikation, 1987),
Teorii ale comunicãrii (Kommunika-
tionstheorien, 1992), Relaþiile publice ca

management de conflict (Public Relations
als Konfliktmanagement, 1993), Rolul ºtiri-
lor. O analizã a receptãrii ºtirilor de tele-
viziune (Richten nach Nachrichten? Eine
Rezeptionsanlyse von TV-Nachrichten,
1983).

ªtiinþa comunicãrii este un manual care
se adreseazã nu numai studenþilor, ci ºi celor
implicaþi în cercetarea în domeniul ºtiinþelor
socioumane. Ca bursier la Universitatea
Europeanã Viadrina din Frankfurt pe Oder,
am avut ocazia de a constata succesul mare
de care s-au bucurat cele patru ediþii ale
cãrþii în Germania (ediþia I, 1983). În biblio-
tecile universitare vizitate în þara lui Goethe,
în spaþiul dedicat ºtiinþelor comunicãrii,
studenþii au la dispoziþie foarte multe exem-
plare din lucrarea profesorului vienez. Lim-
bajul accesibil, definiþiile clar explicate,
multitudinea exemplelor îi conving pe citi-
tori de apariþia unei ºtiinþe noi, �comuni-
carea� sau �ºtiinþa comunicãrii�.

Comunicarea, spune autorul, este o
ºtiinþã socialã interdisciplinarã în plin pro-
ces de consolidare sau, inspirat din noul
limbaj tehnologic, în stadiul de ºantier �
work in progress. La baza abordãrii pro-
cesului de comunicare stã �ºtiinþa jurna-
listicii� (Zeitungswissenschaft), ale cãrei
începuturi au fost marcate de înfiinþarea,
în 1916, la Leipzig, a unui institut dedicat
problemelor comunicãrii (Burkart, 2002,
15). Beneficiind ºi de instrumente speci-
fice noii ºtiinþe, autorul reconsiderã cadrele
de analizã a comunicãrii prin care elemen-
tele clasice � media (medium), comunica-
tor, receptor � cap\tã noi înþelesuri în
contextul noilor spaþii electronice de comu-
nicare. El vizeazã cele mai recente dezvol-
tãri ale tehnologiei în comunicare, dar ºi
ale comunicãrii propriu-zise. Nu numai cã
trateazã probleme ca societatea informaþio-
nalã, Internetul, multi-media, dar inte-
greazã toate aceste noi dimensiuni în
schemele sale de analizã, apariþia lor pe
parcursul întregii cãrþi este cât se poate de
fireascã, iar cunoaºterea lor, necesarã.


