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MITURI, FALSURI, AMNEZII.

O INTRODUCERE CRITICA IN
ISTORIA SCOLII GUSTIENE —
DEZBATERE ORGANIZATA DE
INSTITUTUL DE CERCETARE AL
UNIVERSITATII DIN BUCURESTI
BUCURESTI, 15 NOIEMBRIE 2019

Ionut Butot!

Abstract

On Friday, November 15, 2019, at ,,Dimitrie Gusti” Council Hall, Faculty of
Sociology and Social Assistance, the University of Bucharest, was held the debate
,Myths, falsehoods, amnesia. A critical introduction to the history of the Gustian
school”, organized by the Research Institute of the University of Bucharest at the
initative of Zoltan Rostas and Ionut Butoi. The participants were contributors and
collaborators of the Gusti Cooperative team, such as Dumitru Sandu, Theodora-
Eliza Vacarescu, Matei Costinescu, Antonio Momoc, Cilin Cotoi, Irina Nastasa-
Matei, Marian Zulean and others. The debate intended to interrogate both the way
in which the image of the Gustian school was built by its members, the way it was
reintegrated into the scientific and cultural circuit during the communist period,
and how it is discussed today. This paper proposes a summary of the debate,
highlighting the main ideas discussed by the participants.

! Facultatea de Jurnalism si Stiintele Comunicarii, Universitatea din Bucuresti, Complex
Studentesc ,,Leu”, Corp A, Bulevardul Iuliu Maniu 1-3, Bucuresti 061071. E-mail:

ionut.butoi@cooperativag.ro.
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Vineri, 15 noiembrie 2019, la Sala de Consiliu a sediului din Schitu Magureanu
al Facultatii de Sociologie si Asistentd Sociald, Universitatea din Bucuresti a avut
loc dezbaterea ,,Mituri, falsuri, amnezii. O introducere critica in istoria scolii
gustiene”, organizatd de Institutul de Cercetare al Universitatii din Bucuresti,
prin Profesor abilitat Marian Zulean, in colaborare cu prof. univ. dr. Zoltan
Rostas si de lect. univ. dr. lonut Butoi. Au participat, ca invitati, contribuitori si
colaboratori ai colectivului Cooperativa Gusti, precum prof. univ. dr. Dumitru
Sandu, dr. Theodora-Eliza Viacarescu, dr. Matei Costinescu, conf. univ. dr.
Antonio Momoc, prof. univ. dr. Calin Cotoi, asist. univ. dr. Irina Nastasa-Matei
si altii. Ideea dezbaterii a pornit de la necesitatea, constatata de initiatori, a unei
viziuni de ansamblu asupra istoriei Scolii Gustiene in cadrul mai larg al istoriei
sociale a Roméniei contemporane si asupra ecourilor acesteia in cdmpul stiintific
sociologic romanesc. Scoala Sociologica de la Bucuresti, agsa cum se autointitulau
monografistii lui Gusti, sau Scoala Gustiand, asa cum 1i spunem noi, rimane pana
astdzi un fenomen complex si mai degraba necunoscut in ciuda revirimentului
recent al cercetarilor stiintifice tematice. Desi nu ne mai aflaim demult in etapa
pioniereasca a descoperirii acestui ,,arhipelag” institutional, ci mai degraba in etapa
nuantarilor, revizuirilor si a defrisarilor de tdramuri ascunse, in circuitul academic
larg persistd o sumedenie de mituri, falsuri, neintelegeri sau amnezii. Fie ca sunt
produsul unor distorsionéri fabricate chiar de actorii principali ai Scolii, fie ca
sunt fabricate de posteritate, toate aceste receptdri distorsionate arata necesitatea
unei introduceri critice 1n istoria Scolii Gustiene. Dupa o perioada de proiecte de
cercetare gi publicistice in care colectivul Cooperativei Gusti a dezvoltat o serie
de subiecte de ,,nisd”, care au vizat oameni, procese, institutii, raporturi de putere,
transformari, receptari si ,reabilitari” ale Scolii, a venit timpul unor proiecte
care sd integreze si sd prezinte Intr-o forma accesibild, atat cercetatorilor, cat si
studentilor, cercetarile acestui fenomen cu multiple legaturi in straturile societatii
romanesti interbelice si nu numai.

Temele dezbaterii au fost generoase, dar prea multe pentru a putea fi epuizate
intr-o singura dezbatere: A fost sau n-a fost? Scoala... Despre institutiile, retelele
si practicile ,,Atelierului gustian”; Monografia — ce fel de sociologie? Este ,,vointa
sociala” esentialism? Ce inseamna ,,stiinta natiunii”’?; Existd un ,,proiect de tara” al
gustistilor? Capitalism sau dirijism? Centralism sau regionalism? Dar minoritatile?;
O scoald ruralist-pasunista? Despre sat, dar si oras, la gustisti; Tinerii monografisti
si ,,Tanara generatie interbelica”; Femeile In monografie. Monografia femeilor
»gustiste”; Actiune sociald, serviciu social — transfer de practici si inventarea
unui ,,soft nativ”’; ,,Locuri grele” interbelice: legionarism, fascism, comunism,
carlism, biopoliticd, eugenie...; Cand s-a distrus de fapt scoala gustiand? De la
proiectul Consiliului National al Cercetérii Stiintifice la cel al Institutului Social
International — modalitdti gustiene de salvare a sociologiei; Sociologia gustiana
— fara Gusti, fara sociologie — la cotad de avarie din anii 1950; Reabilitarea Scolii
in comunism. De la , triumfalismul” anilor 60 la intrarea in conul de umbra al
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anilor ’80; Receptarea Scolii in postcomunism. Falsificdri encomiastice, falsificari
»critice”; Dupa 89 de ce s-a perpetuat viziunea — in esentd minimalizatoare
— stabilita in anii ’807; Poate sa fie istoria sociologiei romanesti o preocupare
constantd sau va ramane o publicisticd aniversarda ocazionala?

In interventia sa, profesorul Zoltan Rostas a evidentiat ci proiectul Scolii nu
trebuie inteles ca unul gata facut, deliberat gandit si programatic aplicat, asa cum
suntem tentati daca privim retrospectiv istoria scolii, ci ca unul dezvoltat organic,
in urma unor etape de crestere prin extinderea lucrarilor de seminar initiate de
Dimitrie Gusti la cele de teren. De altfel, initierea cercetarilor de teren a constituit
o provocare 1n sine pentru Gusti si primii monografisti, deoarece teoria generala
schitatd anterior nu fusese testatd empiric. Astfel, campaniile monografice au
fost laboratoare de experimentare a metodei monografice, in jurul anului 1928
ajungandu-se la o formula stabila considerata de participanti drept demna de a fi
replicata si standardizata. Profesorul a plasat in context si campania din 1929 de
la Dragus, care a avut loc 1n paralel cu o schimbare politicd importanta, nu doar de
guvern, ci de ,,regim” (cel liberal 1asand loc celui taranesc). Gusti isi consolideaza
statutul prin o serie de functii detinute in noul regim, ceea ce se resimte si
asupra campaniilor monografice, care cunosc un aflux important de colaboratori-
participanti de vaza. Acest lucru intdreste prestigiul monografiei, pe un fond de
relativa discontinuitate — in ceea ce priveste dezvoltarea extensiva a campaniilor,
rolul public tot mai important jucat de Gusti si, prin urmare, sporadicitatea
implicarilor sale concrete in cercetarile de teren —, dar si de continuitate prin
aplicarea formulelor metodologice deprinse anterior si aparitia primelor scrieri
despre monografie. Tot In acest an apar, incipient, ideile legate de actiunea sociala,
ce vor fi dezvoltate ulterior prin campaniile echipelor studentesti regale, si, intr-
un final, prin Serviciul Social, precum si unele grupuscule in interiorul grupului
monografist, unele dintre ele ajungand pana la ,,dizidentd”, cum a fost cazul
grupului legionar de la ,,Randuiala”. Din interiorul acestui cAmp, in perioada
urmitoare, se evidentiazd monografia inovativa sumara a lui Anton Golopentia. in
timpurile de criza ale razboiului si ale vremurilor postbelice, Scoala gustiana, nu
mai functiona atat ca unitate de cercetare, cat ca unitate ideatica, ca o catedra, ca
un nod al institutiilor apropiate (Institutul Central de Statisticd, Fundatiile Regale).
Prin deplasérile lui Gusti din Franta si SUA din anii postbelici, acesta a incercat,
in viziunea profesorului Rostas, sa creeze o umbreld internationald de protectie
pentru sociologia monografica. Daca ar fi sa se stabileasca un an-reper pentru
finalul ,,oficial” al Scolii gustiene, acesta ar fi 1948 — Insa aceasta nu inseamna ca
atunci a avut loc si sfarsitul monografiei, care a supravietuit in diverse institute
de cercetare si etnografice.

Profesorul Dumitru Sandu a venit cu o perspectivd usor diferita, cautand sa
identifice, dintre contributiile aduse de Scoala gustiana, pe cele care au rezistat
timpului — si de ce. Anume acele contributii care au fost testate pe teren in
perioada cercetarilor empirice au lasat ecouri semnificative mult dupa sfarsitul
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Scolii. Printre ele: metodologia monografiei, asa cum a fost cristalizata, spre
exemplu, in volumele despre Nerej ale lui H. H. Stahl, care a oferit, de altfel,
prin autorecenzia criticad la acestea, si un prim model de autoevaluare stiintifica
adecvata; abordarea regionald a cercetarilor monografice; monografiile sumare si
tematice initiate de Anton Golopentia; precum si modelul embrionar de dezvoltare
comunitara practicat in cadrul echipelor studentesti regale. Totodata, unele tipuri de
cercetari initiate in cadrul Scolii nu sunt duse pana la capat, aici profesorul Sandu
considerand ca motivele tin mai degraba de limitarile tehnice si tehnologice decat de
conceptul cercetarii. Astfel, cercetarea prin sondaje sau prin esantionare a satelor/
unitatilor sociale, dublatd de recensamant local, ganditd de Anton Golopentia, nu
a putut fi practicatd consecvent $i nici nu a fost transmisd mai departe, ca practica
sociologicd, in perioada postbelicd. Vorbitorul a mai evidentiat similitudinile
si corespondentele diferitelor dimensiuni ale Scolii — fie cele teoretice, fie cele
legate de actiunea sociald — cu diversele sociologii internationale, fie ca este vorba
despre integralismul lui Pitirim Sorokin, de actiunea sociald practicatd de Jane
Addams de la Scoala de la Chicago, sau educatia prin dialog a lui Paulo Freire. in
final, profesorul Sandu a ridicat o provocare celor interesati de istoria sociologiei
romanesti: realizarea unei sociologii a difuzarii inovatiilor gustiene in timp.

Subsemnatul a cautat sa raspunda la intrebarea daca poate fi identificabil un
»proiect de tard” in actiunile si productiile stiintifice ale grupului monografistilor.
Chiar daca nu poate fi identificat un program explicit formulat, sistematic, care
sd dea un aspect concret proiectului dezvoltationist monografic, consider ca pot fi
identificate elemente si solutii comune imaginate de gustisti care, prin suprapunere,
alcatuiesc o viziune relativ unitarad in aceasta privinta. Astfel, principalii membri
ai Scolii, precum si Gusti Insusi, favorizau mai degrabd un model cooperatist de
organizare a economiei, sau economia ,,de plan”, in cadrul careia statul are un
rol important de coordonare si de intermediere pentru a atenua antagonismele
sociale, o organizare administrativa regionalizatd si o cultura nationala edificata
in respectul identititilor minoritare. In ceea ce priveste afirmarea Scolii, am
aratat cd Mircea Vulcdnescu este cel care foloseste termenul de ,,Scoald” intr-
un articol din 1931, monografistii folosind deliberat si sistematic titulaturi care
»monopolizau” intrucatva sociologia sub umbrela monografiei: ,,Scoala sociologica
de la Bucuresti”, ,,Sociologie romaneascd”, ,,Scoala monografiei” etc.

Cercetétoarea independentd Theodora-Eliza Vacdrescu a avut o interventie
despre prezenta femeilor in Scoala gustiand, aratdnd, pe de o parte, ineditul
prezentei consistente a acestora in proiectul monografist pentru acea perioada,
dar, totodata, si statutul secundar la care puteau ajunge cele mai multe dintre
socioloage, indiferent de competentele lor sau munca de cercetare depusa. De
asemenea, a evidentiat cd asociatiile de femei implicate in actiune sociald au putut
servi drept inspiratie pentru Dimitrie Gusti In propriile sale proiecte de interventie
sociala.
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Profesorul Marian Zulean a vorbit despre una dintre ultimele initiative ale lui
Dimitrie Gusti: incercarea sa din 1946, din timpul vizitei la New York, de a fonda un
Institut Social al Natiunilor, adicd de a internationaliza Scoala Gustiana. Contextul
nefavorabil, de la faptul cd, in acel moment, insdasi ONU era in plina constructie
institutionald, pana la probabila influentd negativa a autoritatilor comuniste, au
facut ca demersurile lui Gusti pe plan international si riména fara ecou. In aceasti
privintd, rdman insa lucruri de elucidat referitor la rolul unor gustisti in pregatirea
lucrarilor si participarea la delegatia romana de la Paris din cadrul Tratatului de
Pace, precum si a detaliilor legate de vizitele internationale ale lui Gusti.

Discutiile au atins mai multe subiecte si au avut mai multi intervenienti decat
am conspectat Tn aceasta scurta dare de seama, fara a epuiza insa punctajul propus
dezbaterii. Semn ca aceasta trebuie continuatd atat in cadrul unor conferinte, cat
si ca proiect editorial de sine statator.
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